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Decisdo n.2 4/2026 - IGESDF/DVP/SUCON/GECON/NCSEV Brasilia-DF, 22 de maio de 2026.

DECISAO ADMINISTRATIVA — ANALISE DE RECURSOS
SELECAO DE FORNECEDORES N2 017/2026

OBIJETO: Contratagdo de empresa especializada e devidamente habilitada para a prestagdo continuada de servigos de TELERADIOLOGIA,
estritos a emissdo de laudos médicos de Tomografia Computadorizada (TC) e Radiografia (Raio X), de acordo com as especificacGes e
demais condigGes constantes neste Edital, para atender as necessidades das unidades de saude administradas pelo Instituto de Gestdo
Estratégica de Saude do Distrito Federal — IgesDF.

RECORRENTES: ONE LAUDOS DIAGNOSTICOS MEDICOS LTDA e RTD SOLUGOES EM IMAGEM LTDA
RECORRIDA: ISOMED DIAGNOSTICOS LTDA.

1. DO RELATORIO

O Edital n? 17/2026 (201522811) foi devidamente publicado no sitio institucional do IGESDF, na plataforma de compras
utilizada pelo Instituto, plataforma Apoio Cotagdes, sendo, inclusive, divulgado no Didrio Oficial do Distrito Federal n2 77 de 29 de abril
de 2026.

Apods a obtencdo final de propostas, procedeu-se a publicagdo do resultado preliminar (202372930), seguido da fase de
negociagdo (202524721), conforme previsto no edital. Concluido o julgamento das propostas pelo critério de menor precgo global, foi
publicada a Ata Final de Resumo de Compras(203151329) declarando-se vencedora do certame a empresa ISOMED DIAGNOSTICOS
LTDA.

Em 19 de maio de 2026, as empresas ONE LAUDOS DIAGNOSTICOS MEDICOS LTDA e RTD SOLUCOES EM IMAGEM
LTDA interpuseram Recurso Administrativo, pleiteando a reforma da decisdo e a inabilitagcdo da concorrente.

As recorrentes sustentam, em sintese:
a) suposto descumprimento do item 7.3.1, inciso V, do Elemento Técnico, em razdo da alegada auséncia de
apresentagdo da relagdo de compromissos assumidos para fins de habilitagdo econdmico-financeira;
b) suposto descumprimento do item 7.2.1 do Elemento Técnico, sob o argumento de auséncia de comprovagdo
da regularidade e especialidade da responsdvel técnica perante o CRM.
c) auséncia do CNAE 8640-2/04 (Servigos de Tomografia) em seu cadastro junto a Receita Federal, incompativel
com a execugdo do objeto contratado;
d)substituicdo indevida de documento de habilitagdo técnica vencido por meio de diligéncia, em violagdo ao
item 21.6 do Edital;
e) habilitagdo técnica condicionada, com documentos obrigatérios diferidos para o momento da assinatura
contratual, em afronta ao principio da isonomia;

f) proposta com prazo de entrega de 90 dias em desconformidade com a exigéncia de operagdo imediata
prevista no item 12.2 do Edital;

Ao final, requerem a inabilitagio da empresa ISOMED DIAGNOSTICOS LTDA.

Os recursos foram devidamente publicados no sitio institucional do IGESDF, sendo assegurado o prazo para
contrarrazdes, consoante previsdo editalicia. Por conseguinte, a empresa ISOMED DIAGNOSTICOS LTDA apresentou suas razbes de
defesa, rebatendo integralmente as alegacdes das recorrentes (203777251).

E o relatério.

2. DO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE

Apods andlise da documentagdo e das manifestagdes apresentadas pelas recorrentes, verifica-se, em sede de juizo de
admissibilidade, o preenchimento dos pressupostosprevistos no instrumento convocatdrio e na legislacdo aplicavel, especialmente
guanto a tempestividade, legitimidade, interesse processual e regularidade formal da apresentagao.

Os recursos administrativos interpostos por meio formal de apresentagao, via Plataforma APOIO, conforme disp&e o item
14.4 do Edital, apresentaram-se tempestivos, uma vez que foram protocolados dentro do prazo previsto no art. 61 do Regulamento
Proprio de Compras e Contrataces do IGESDF e no item 14.2 do Edital de Sele¢do de Fornecedores n2 16/2026.

Nos termos do edital, o prazo recursal é de 02 (dois) dias Uteis, contados da publicagdo da ata final de resumo de
contratagOes, prorrogando-se o termo final para o primeiro dia Util subsequente quando recair em dia sem expediente administrativo,
qual seja, 19/05/2026.

No caso concreto, considerando as datas de publicagdo dos atos recorridos e a contagem dos prazos aplicaveis, verificou-
se que as manifestacbes recursais foram apresentadas dentro dos interregnos legalmente estabelecidos, a saber, 19/05/2026,
observando-se, portanto, o requisito de tempestividade.



No tocante a legitimidade, constata-se que as partes subscritoras possuem competéncia e representa¢do regular para
atuar no presente certame, conforme documentagdo acostada aos autos, One Laudos (203416731) e RTD(203461283), demonstrando
vinculo juridico e interesse direto na matéria discutida, atendendo, assim, aos requisitos necessarios para conhecimento do
pleito/manifesta¢do/recurso.

No que diz respeito a sucumbéncia, verifica-se a existéncia de interesse recursal, uma vez que somente aquele atingido
desfavoravelmente pela decisdao administrativa detém legitimidade e utilidade prética para provocar a revisdao do ato impugnado, em
razdo do efetivo prejuizo suportado no dmbito do certame, conforme Ata Final do Certame( 203151329).

Dessa forma, reconhecem-se a tempestividade dos recursos interpostos, bem como a legitimidade, regularidade formal
de apresentacdo e a sucumbéncia das recorrentes, razdo pela qual devem ser conhecidos para posterior andlise de seus respectivos
méritos.

3. DA ANALISE DOS RECURSOS

I- SUPOSTO DESCUMPRIMENTO DO ITEM 7.3.1, INCISO V, DO ELEMENTO TECNICO, EM RAZAO DA ALEGADA AUSENCIA DE
APRESENTAGAO DA RELAGAO DE COMPROMISSOS ASSUMIDOS PARA FINS DE HABILITACAO ECONOMICO-FINANCEIRA.

O Ndcleo de Contabilidade no Parecer 4(204004524) e Relatdrio de Compromissos Firmados(204148475) defende, no
que se refere a alegagdo da empresa One Laudos Ltda., que reclama a inabilitacdo da empresa declarada vencedora do certame, a
empresa Isomed Diagndstico Ltda., cabe mencionar que foram analisados e atendidos os incisos |, 1I, lll e IV, constantes no item 7.3, e ja
evidenciados através dos Relatério INDICES ECONOMICO - FINANCEIROS ISOMED 2023 (202666889) e 2024 (202666999), sejam estes
os indices financeiro-econdmicos e Patrimonio Liquido igual ou superior a 10%, constante na Habilitagdo EconGmico-Financeira
(202549554).

Todavia com base no item 7.3.1, inciso V, constante no ET N2 12/2026 - IGESDF/DP/DIASE (201524082) e também no
edital N2 017/2026 (201522811) , que exige a declaracdo da empresa participante acompanhada da relacdo de compromissos
assumidos (de modo a comprovar que um doze avos dos contratos vigentes com a Administragdo Publica e/ou iniciativa privada ndo
supera o patrimonio liquido), conclui-se tecnicamente que a documentagdo apresentada pela licitante é suficiente para a comprovagao
plena da habilitagdo econémico-financeira, conforme evidenciado no Relatério Compromissos Firmados (204148475).

Embora a empresa tenha apresentado a Declaragdo formal (202549554), também foi apresentado posteriormente o
montante correspondente a relagdo de compromissos assumidos Pag. 40, 41 e 42 (203777251), ou seja, o valor numérico que permite
calcular a fragdo de 1/12 avos e confronta-la com o patriménio liquido da empresa, sendo possivel afirmar que a empresa comprova
Patrimonio Liquido igual ou superior a 10% do valor da contratacdo para a prestagdo de servico, por meio das demonstracées
contabeis do exercicio de 2023 e 2024, Balango Patrimonial, conforme legislacdo vigente, evidenciados no relatério de indices
Financeiros de 2023 (202666889), 2024 (202666999) e Relatério Compromissos Firmados (204148475), consoante a seguir:

PAINEL CONSOLIDADO — COMPATIBILIDADE FINANCEIRA COM O PATRIMONIO LiQUIDO
ISOMED DIAGNOSTICOS LTDA | CNP.: 22.027.664/0001-87 | Edital de Selepdo de Fornecedares n° 017/2026

PATRIMONIO LiQuIDO

PL — Exerciclo 2023 1.840.484.82
PL — Exercicio 2024 3.275.680,53
Varlagio PL 20232024 T7.98%

VERIFICAGAO: PL = 10% DA PROPOSTA

Valor da Proposta 9.740.293 56
10% do Valor da Proposta 4974.029 36
Comprovagao PL 2023 (2 10% proposta) 47 08%
Comprovacio PL 2024 (2 10% proposta) 70,26%

COMPROMISSOS HISTORICOS (abr/2025-mar/2026)

Total Faturamento Periodo 11.877.161.63
1/12 avos do total de Compromissos G980 763 47
112 avos como % do PL 2023 53 T8%
112 avos como % do PL 2024 30,22%
112 aves < PL + SIM — HABILITADO

COMPROMISS0S PROJEGAO FUTURA

Total Projetade até Fim Vigéncias 4. 428.459 97
1/12 avos Projetado (Compromissos) 369.038,33
112 avos Proj. comao % do PL 2023 20,05%
1/12 avos Proj. coma % do PL 2024 11,27%
1/12 aves Pro). < PL + SIM — HABILITADO

Ademais, o conjunto documental apresentado é suficiente para demonstrar o atendimento das exigéncias editalicias
relativas a qualificagdo técnica. A auséncia foi suprida, com a juntada do referido documento (204148475), em fase de contrarrazoes.

Ressalta-se que adotar entendimento diverso implicaria incorrer em formalismo excessivo, em descompasso com os
principios da razoabilidade, da proporcionalidade, da competitividade e da busca da proposta mais vantajosa para a IGESDF. Ausente
qualquer prejuizo a isonomia entre os partiipantes ou a seguranga da contratagdo, deve ser mantida a decisdo que reconheceu a regular
habilitacdo da empresa recorrida.



Portanto, do ponto de vista técnico e editalicio, a habilitagdo econdmico-financeira resta como concluida e cumprindo
todos os pressupostos.

Il- SUPOSTO DESCUMPRIMENTO DO ITEM 7.2.1 DO ELEMENTO TECNICO, SOB O ARGUMENTO DE AUSENCIA DE COMPROVAGAO DA
REGULARIDADE E ESPECIALIDADE DA RESPONSAVEL TECNICA PERANTE O CRM.

No que se refere a alegacdo de suposta auséncia de comprovagdo da especialidade técnica exigida em edital, verifica-se
gue a documentacao apresentada pela ISOMED atende adequadamente aos requisitos de habilitacdo estabelecidos no instrumento
convocatodrio. Sobre o tema, a Diretoria de Atengdo a Saude manifestou-se no Despacho (203795251):

Consta dos autos Certiddo de Dire¢do Técnica emitida pelo CRM-MS em 15/04/2026, na qual ha expressa
indicagdo da especialidade “Servigo Médico Especializado — Servigo de Radiologia”, com situagdo “DEFINITIVA —
REGULAR”. Trata-se de documento expedido pela autoridade profissional competente, dotado de presuncdo de
legitimidade e apto a comprovar a regularidade técnica da empresa e de seu responsdvel técnico perante o
Conselho Regional de Medicina.

Desse modo, ndo prospera a alega¢do recursal, uma vez que o conjunto documental apresentado é suficiente para
demonstrar o atendimento das exigéncias editalicias relativas a qualificacdo técnica. Ndo se identifica qualquer auséncia material de
comprovagdo, tampouco irregularidade capaz de comprometer a habilitacdo da participante.

Adotar entendimento diverso implicaria incorrer em formalismo excessivo, em descompasso com os principios da
razoabilidade, da proporcionalidade, da competitividade e da busca da proposta mais vantajosa para a IGESDF. Ausente qualquer
prejuizo a isonomia entre os partiipantes ou a seguran¢a da contratacdo, deve ser mantida a decisdo que reconheceu a regular
habilitacdo da empresa recorrida.

Assim, a documentacgdo apresentada pela ISOMED atendeu aos requisitos editalicios, uma vez que a empresa apresentou
os seguintes documentos de habilitagdo técnica (202549473) e (202981143):

(1) Certiddo de Direg¢do Técnica do CRM-MS (15/04/2026) certificando expressamente especialidade em "Servico Médico
Especializado - Servigo de Radiologia" com status DEFINITIVA - REGULAR;

(2) Certificado de Regularidade do CRM-MS (15/04/2026) confirmando regularidade para Servico de Radiologia;
(3) Licenga Sanitaria n2 86757 autorizando o Responsavel Técnico para atividades de telerradiologia;

4) CNES n2 9356053 registrando o profissional como Diretor Clinico autorizado para radiologia por telemedicina, o CNES é
um documento com fé publica. O Despacho 202679121, Item 3.4.5, conclui: "ATENDIDO - Documentagdo do Responsavel Técnico e da
empresa apresentada e regularizada no CRM-MS.

Il- AUSENCIA DO CNAE 8640-2/04 (SERVICOS DE TOMOGRAFIA) EM SEU CADASTRO JUNTO A RECEITA FEDERAL, INCOMPATIVEL COM
A EXECUGAO DO OBJETO CONTRATADO.

A recorrente sustenta que a empresa ISOMED DIAGNOSTICOS LTDA n3o possuiria CNAE compativel com o objeto licitado,
em razdo de constar em seu cadastro principal o CNAE 86.40-2-05 — “Servigos de diagndstico por imagem com uso de radiagdo
ionizante, exceto tomografia”. Todavia, o argumento ndo merece acolhimento.

Inicialmente, cumpre destacar que o CNAE possui finalidade eminentemente fiscal, tributdria e cadastral, ndo
constituindo requisito absoluto ou exclusivo para comprovagdo de aptiddo operacional da empresa em procedimentos licitatorios.

A prépria Receita Federal do Brasil ja manifestou entendimento no sentido de que o objeto social da empresa dever
prevalecer sobre o cdédigo CNAE:

"Diante disso, ressalta-se que ndo haveria a priori lesdo e motivo para a exclusdo da empresa por ndo
apresentar todas as informagdes sobre a sua CNAE. Além disso, a empresa também podera comprovar que
possui especializagdo no ramo da atividade licitada por meio do seu contrato social" (Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Porto Alegre — 62 Turma. Portal Fazenda do Governo Federal. Disponivel).

A jurisprudéncia administrativa e judicial é pacifica no sentido de que o enquadramento da atividade econémica perante
a Receita Federal ndo limita, por si s6, a atuagdao empresarial, devendo prevalecer a andlise do objeto social efetivamente constante dos
atos constitutivos da empresa e da capacidade técnica demonstrada no certame.

A habilitagdo juridica das empresas estad relacionada a analise do objeto social definido em seus atos constitutivos,
estatutos ou contratos sociais em vigor, o qual deve guardar compatibilidade com o objeto licitado, ndo sendo exigida identidade
absoluta ou descrigdo especifica e minuciosa da atividade constante no CNAE principal da empresa.

Nesse sentido, a mera auséncia de previsdo especifica do objeto licitado no CNAE principal ndo constitui fundamento
suficiente para a inabilitagdo da licitante, sobretudo quando o conjunto de suas atividades econ6micas e seu objeto social demonstram
aptiddo para a execugdo do objeto contratado.

Ademais, o objeto social da empresa vencedora contempla, de forma inequivoca, atividades relacionadas a interpretagdo
e emissdo de laudos, evidenciando compatibilidade material com o objeto do certame, conforme se verifica a seguir:



CLAUSULA 2° - A sociedade tem como objefo social: Prestacdo de Servigos
Médico Especializado de Consultas Clinicas, Readlizagéao de
exames/Diagnésticos Médico, Interpretagdo/Emissdo de Laudos de Exames
Médicos, Orientagdo, Segunda Opinido Médica, Treinamenfos e Capacitagdo
Profissional, em especifico: em Imaginologia, como Radiografia (Raios-X),
Ressondncia Magnética, Tomografia Computadorizada, Mamogrdfia,
Densitometria Ossea, Ulirassonografia e outros; Métodos Grdficos como,
Eletrocardiograma (ECG), Eletroencefalograma (EEG), e outros; sendo tais
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servicos realizados de forma presencial em estabelecimentos de saude de
terceiros, como clinicas médicas e  hospitais, efou a4 distédncia
(telemedicina/telediagnéstico), utilizando recursos de Iégica, internet e T.I., com
ou sem emprego de equipamentos proprios, somente na darea médica.

Dessa forma, ndo se vislumbra afronta as exigéncias editalicias relativas a habilitagdo juridica, uma vez demonstrada a
pertinéncia entre as atividades empresariais da licitante e o objeto da contratagdo pretendida pelo Instituto.

Além disso, importa destacar que o objeto da contratagdo consiste na prestacdo de servigos de telerradiologia voltados a
emissdo de laudos médicos especializados, e ndo na operagao presencial de equipamentos tomograficos.

A emissdo de laudos radioldgicos e tomograficos integra o escopo de servicos médicos de diagndstico por imagem
desenvolvidos pela empresa recorrida, cuja capacidade técnica foi devidamente comprovada mediante apresentagdo da documentagdo
exigida no certame.

Ndo ha, portanto, incompatibilidade material apta a impedir a execugdo contratual.

Ademais, eventual divergéncia de classificagdo fiscal perante a Receita Federal ndo constitui vicio insanavel nem gera
automatica inabilitagdo, sobretudo quando inexistente vedagdo expressa no edital e demonstrada a aptiddo técnica da empresa.

Adicionalmente, a Diretoria de Atencdo a Saude, consignou no Despacho(203795251) que o objeto contratado é a
emissdo de laudos (analise de imagens), ndo a realizagdo de exames (aquisicdo de imagens). A ISOMED possui CNAE 86.40-2-05
(Servigos de diagndstico por imagem com uso de radiagdo ionizante), que é compativel com o objeto contratado. A expressado "exceto
tomografia" no CNAE refere-se a realizagdo/aquisicio de exames de TC (responsabilidade do IGESDF), ndo a analise de imagens de TC
(responsabilidade da ISOMED). O CNES da ISOMED autoriza expressamente a atividade de "Tomografia Computadorizada por
Telemedicina", confirmando regularizagdo para emissdo de laudos de TC. H& compatibilidade perfeita entre o CNAE da ISOMED e o
objeto contratado, que é um servico de telerradiologia (andlise remota de imagens e emissdo de parecer médico).

Assim, rejeita-se a alegacdo de incompatibilidade do CNAE da empresa ISOMED DIAGNOSTICOS LTDA com o objeto da
contratagado.

lll. - SUBSTITUIGAO INDEVIDA DE DOCUMENTO DE HABILITAGAO TECNICA VENCIDO POR MEIO DE DILIGENCIA, EM VIOLAGAO AO ITEM
21.6 DO EDITAL;

O argumento ndo merece prosperar, visto que é cabivel a realizagdo de diligéncia para atualizacdo de documentos e
certidGes com prazo de validade vencido. Ademais, ndo ha duvidas de que a diligéncia também se presta a conferir ao participante a
oportunidade de apresentar documenta¢do apta a esclarecer ou complementar informagles constantes dos documentos ja
anteriormente apresentados.

Nesse sentido, o Plenério do TCU firmou entendimento, no Acérddo n2 1.211/2021, de que a vedag&o prevista no art. 64
da Lei n? 14.133/2021 n3o alcanga documento ausente que seja comprobatdrio de condi¢do ja atendida pelo licitante a época da
apresentacgdo da proposta, mas que deixou de ser juntado por equivoco ou falha, devendo tal documento ser solicitado e avaliado pelo
pregoeiro.

No caso concreto, ndo houve a juntada de documento novo, mas tdo somente a atualizagdo de documento ja
apresentado, referente a condigdo preexistente e ja atendida pela participante quando da abertura da selecdo de fornecedores. Ndo se
verifica, portanto, qualquer inovacdo documental capaz de alterar a substancia da proposta ou conferir vantagem indevida a
participante, mas apenas a regularizagdo formal de documento destinado a comprovar situagdo ja existente e previamente consolidada.



Ressalte-se que o entendimento consolidado pelo TCU prestigia os principios do formalismo moderado, da razoabilidade
e da busca da proposta mais vantajosa para o IGESDF, afastando interpretagbes excessivamente restritivas que conduzam a
desclassificagdo de propostas por meras falhas sanaveis. Exigir interpretacdo diversa implicaria privilegiar o excesso de formalismo em
detrimento do interesse publico, especialmente quando inexistente qualquer prejuizo a competitividade, a isonomia ou a transparéncia
do certame.

Além disso, a diligéncia realizada ndo resultou em modificacdo da proposta originalmente apresentada, tampouco
permitiu a criacdo posterior de condicdo de habilitacdo inexistente a época, limitando-se a confirmar requisito ja efetivamente
preenchido pela participante. Assim, mostra-se legitima e compativel com a jurisprudéncia dominante dos érgdos de controle e com os
principios que regem as contratacdes publicas.

l.5. - HABILITAGAO TECNICA CONDICIONADA, COM DOCUMENTOS OBRIGATORIOS DIFERIDOS PARA O MOMENTO DA ASSINATURA
CONTRATUAL, EM AFRONTA AO PRINCIPIO DA ISONOMIA;

N3o merece prosperar a argumentacdo, uma vez que a empresa apresentou a declara¢do, conforme previsto no
Elemento Técnico, item 7.2.1:

"Declaragdo de que dispord, na data da assinatura do contrato, de médicos especialistas em Radiologia e
Diagnéstico por Imagem (com titulo reconhecido pelo Ministério da Educagéo ou registro no Conselho Federal de
Medicina — CFM) que fardo a andlise e a emisséo dos laudos médicos, com registro ativo no respectivo conselho
profissional. Serd admita a substituigGo de profissionais por aqueles com experiéncia equivalente ou superior,
desde que aprovada pelo IgesDF."

A medida revela-se razoavel e proporcional, em consonancia com os principios que regem as contrata¢des publicas,
especialmente os da competitividade, da eficiéncia, da economicidade e da isonomia, uma vez que evita a imposi¢do de exigéncias
desnecessarias ou custos antecipados aos participantes. Isso porque, a solicitagdo da declaragao aos participantes faz com que apenas a
empresa vencedora seja onerada, e somente na ocasido da assinatura do contrato.

Ademais, a Diretoria de Atengdo a Saude, exarou no Despacho (203795251), que a documentagdo complementar
(relacdo especifica de profissionais com certificados de especialidade), o Despacho (202679121) Item 5.6.2, estabelece condicionante
legitima e reconhecida: "a assinatura do contrato fica condicionada a apresentagdo dos seguintes documentos: Comprovagdo de
conformidade, atestada por certificado expedido por 6rgdo competente." Esta abordagem em duas fases (habilitagdo + condicionantes
pré-contratuais) é pratica administrativa consolidada em licitagdes de servicos especializados, reconhecida pela jurisprudéncia do TCDF,
e protege o processo licitatorio sem exigéncias excessivas, garantindo qualificagdo antes da vinculagdo contratual.

11.6. - PROPOSTA COM PRAZO DE ENTREGA DE 90 DIAS EM DESCONFORMIDADE COM A EXIGENCIA DE OPERAGAO IMEDIATA PREVISTA
NO ITEM 12.2 DO EDITAL,;

A recorrente afirma que a proposta da recorrida teria previsto prazo de 90 (noventa) dias para inicio da operagdo, em
desacordo com a exigéncia editalicia de operagao imediata apds a assinatura do contrato.

Entretanto, tal interpretacdo decorre de leitura equivocada de informagdo constante apenas no cadastro realizado na
plataforma Apoio, conforme print apresentado pela recorrente, e ndo da proposta formal efetivamente apresentada pela recorrida.

A proposta oficial da empresa(202549345) nado estabelece prazo de 90 (noventa) dias para inicio da operagdo, tampouco
condiciona a execugdo contratual a qualquer termo incompativel com o edital. Ao contrario, a recorrida manifestou expressa
concordancia com todas as exigéncias editalicias, por meio da Declaragdo de Conhecimento (202549345), em estrita observancia ao
item 12.2 do instrumento convocatorio.

Dessa forma, inexistindo qualquer disposicdo na proposta formal que contrarie o edital, ndo hd fundamento para
acolhimento da alegacgdo recursal.

4. DA CONCLUSAO

Ante o exposto, conhecem-se dos recursos interpostos pelas empresas ONE LAUDOS DIAGNOSTICOS MEDICOS LTDA e
RTD SOLUCOES EM IMAGEM LTDA para, no mérito, negar-lhe provimento, mantendo-se inalterada a decisdo anteriormente proferida.

Dessa forma, permanece mantida a habilitagdo e classificacio da empresa ISOMED DIAGNOSTICOS LTDA. no presente
certame.

PAULA RUBIA RODRIGUES CARNEIRO
Responsavel pela condugdo do certame

FLAVIA CHRISTINE PIRES SALES
Chefe do Nucleo de Compras de Servigos e Obras

De Acordo. Dé-se publicidade a presente decisdo.
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ALINE PINHEIRO MACEDO COUTO
Gerente de Contratagdes de Servicos e Obras
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